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Neitralitates ievérosana muzeju véstijumd, kas vienlaikus ir gan ipasi militaro muze-
ju specifika, ka tiem it ka janostdjas konkrétaja pusé un tai pat laika jaievéro objektivi-
tate, gan kopuma muzeju praksé ir sarezgits un neviennozimigi traktéts jédziens. Tas ir
koncepts, kas manevré starp vésturi, politiku un ideologiju. Raksta mérkis ir raksturot
neitralitates koncepta izpratni un aktualo lomu militaro muzeju laikmetigaja praksé.
Neitralitates koncepts misdienu militdrajos muzejos uzsver étisko, vésturisko, kultiras
un socidlo faktoru nozimi, lai nodrosinatu, ka muzeji pilda savu kulttiras mantojuma
glabataja lomu, vienlaikus respektéjot dazadibu izpratné un uzskatos. Muzeju neitra-
litate ietver atturéSanos ienemt vai aizstavét kadu no pretéjam pozicijam, izvairoties
interpretét liecibas bez argumentétu faktu un pétnieciba balstitiem uzsvariem. Raksta
izvirzito problému kopsaucéjs batiba ir dilemma - vai militaro muzeju véstijums var but
neitrals. Militdro un kara muzeju neitralitates koncepts pétits Eiropas méroga, rakstu-
rojot Rietumu muzeju teorijas izpratni.

Atslégas vardi: militarais muzejs, kara muzejs, muzeju neitralitate, neitralitate,
objektivitate

Musdienu laikmets Eiropa, kad realitate ir geopolitiskas transformacijas, kara-
darbiba, hibridkars, socialie izaicinajumi, viedoklu daudzveidiba - ir izaicinajums
sabiedribam un cilvékiem izvirzit pretenzijas uz informacijas autentiskumu un uzti-
camu viedoklu autoritati. Muzeji ka atminas institdcijas reagé uz krizes situacijam
ar saviem izteiksmes lidzekliem. Sabiedriskas domas pétijumi liecina, muzeji tiek uz-
skatiti par vienu no uzticamakajam institcijam sabiedriba, akcentéjot to, ka muzeji
ka informacijas avots aptaujas sasniedz augstakus uzticamibas reitingus, parspéjot
zinatniskas iestades, plassazinas lidzek|us un valsts institticijas. Pétnieki to skaidro ar
to, ka uzticéSanas muzejiem izriet no neitralitates uztveres. Cilvéki, kuri muzejus uz-
tver ka neitralus un objektivus, tiem uzticas daudz vairak neka tie, kuri $o neitralitati
neatzist." Savukart militarie muzeji tiek raksturoti ka institacijas, kuram 3is realitates

1 Trust in Museums: Institut fiir Museumsforschung Publishes Germany-Wide Study. Pieejams:
https://www.smb.museum/en/whats-new/detail/trust-in-museums-institut-fuer-museums-
forschung-publishes-germany-wide-study/ [Aplakots 22.04.2024.]
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interpretacija “ir uzticéta autoritate, emocionala vara un dotas tiesibas ietekmét
nacionalas identitates veido3anos™’. Tadéjadi “militarie muzeji veicina oficialu, na-
cionalistisku uzskatu ietverSanu stastos un tam pakarto ari kolekciju papildinasanu,
lai nostiprinatu nacionalos stastljumus un apstiprinatu savus uzskatus, izmantojot
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eksponata autentiskumu un sniegto faktu precizitati””.

Raksta autore, analizéjot neitralitates koncepta lomu militarajos muzejos, ka
raksturlielumu izvirza muzeja atbildibu, kas batiba ir dilemma - vai militaro muze-
ju véstijums kopuma var bat neitrals. Akadémiskajos pétijumos tiek aktualizéti jop-
rojam atskirigie neitralitates koncepta traktéjumi, kur saduras neitralitate, kas tiek
tulkota ka objektivs atspogulojums, un muzeju véstijums, kurS militarajos muzejos
manevré starp vésturi, politiku un ideologiju. Ta vienlaikus ir gan ipasi militaro muze-
ju specifika, ka tiem it ka janostajas konkrétaja pusé, gan atbildiba par savu poziciju,
jo pienemtie [émumi nosaka to, kas tiek uzskatits par masdienu mantojumu un tiks
nodots nakamajam paaudzém. Militaro muzeju mérkis bieZi ir sniegt visaptverosu un
objektivu skatijumu uz konfliktiem*. Tomér neitralitates sasniegsana, vienlaikus par-
stavot vairakas perspektivas, vai konflikta vai kara iesaistitas puses var but sarezgita,
jo 1pasi, ja tiek risinati stridigi vai neviennozimigi vésturiski notikumi. Autore lidz Sim
muzeju joma popularo apgalvojumu, ka muzeju véstijumam jabut neitralam, saskata
ka tradicionalu pienémumu, kas ir dzili iesaknojies muzeju kultura, lai gan, izvéloties
kolekcionét vai eksponét noteiktas lietas, nevis citas, jau tiek izteikta muzeja nosta-
ja. Jaatzimé, ka militaro muzeju konteksta tiek lietoti savstarpéji aizstajami termini
“militars muzejs” un ‘“kara muzejs”. Kara muzeji nereti tiek uztverti un izmantoti
ka politiska platforma nacionalas identitates narativa veidoSanai un nostiprinasanai
sabiedriba. Jau pats kara muzejs ir autorizéta diskursa mehanisms, kas atspogulo
valdibas attieksmi pret karu. Ipasi valstis, kur konflikts joprojam ir aktuals un neat-
risinats, Sis institucijas biezi klast par kara propagandas, brunoto spéku un politikas
instrumentiem un lidzekliem. Sajos gadijumos tie atspogulo “valsts ka geopolitiska
subjekta spéju stastit stastu, lai raditu kohéziju savas robezas un cienu starptautis-
kaja aréna””. Zinatnieki gadu desmitiem ir izmantojusi véstures teorijas un perspek-
tivas, lai kritiski analizétu militaro vésturi, kauju un to vietu piemineklus, ka ari paSus
militaros muzejus, - tomér tiem nav visparpienemtas juridiskas vai akadémiskas defi-
nicijas. So aspektu uzsver gan teorétiki, pieméram, Bartons C. Hekers (Barton C. Hac-
ker) un Margareta Vininga (Margaret Vining), ka iespéjamu iemeslu Sadai situacijai

2 Hartley R. Warping Narrative: Historical Representation at the War Museum. In: The Ascen-
dant Historian 2(1), 2022., pp. 32-40, pp. 32. Pieejams: https://journals.uvic.ca/index.php/cor-
vette/article/view/20805 [Aplikots 22.04.2024.]

3  Turpat, pp..32.-40.

4  Ir konceptuala atSkiriba starp karu un brunotu vai militaru konfliktu, kas galvenokart balstas
uz bojagajuso skaitu. Saskana ar definicijam, ko izmanto starptautiskas drosibas datubazes,
pieméram, SIPRI un Upsala Conflict Data Program — kar$ ir brunots konflikts, kas teritorijas
vai varas iekaros$anai notiek starp diviem brunotajiem spékiem un vismaz viens ir valsts bruno-
tie spéki, gada izraisot vismaz 1000 naves gadijumus. Pieejams: https://ucdp.uu.se [Aplikots
30.04.2024.]

5  Gryse, Piet. Introduction. In: Does War Belong in Museums?, ed. Wolfgang Muchitsch, Bie-
lefeld: Transcript-Verlag, 2013., pp. 1.
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noradot “plasi zinamo akadémisko nepatiku pret militarajam studijam”®, gan noza-
res praktiki, definéjot So fenomenu savu muzeju misijas ietvertos véstijumos.

Muzeju neitralitates koncepta diskurss muzejos

Muzeju neitralitates loma masdienas ir diskutabls koncepts. Lielaka dala neitrali-
tates definiciju ietver ideju par muzeja status quo. Protams, neitralitate ari ir nostaja,
tacu domstarpibu vai pretéju uzskatu konteksta ta nozimé neiesaistiS8anos, neviena
atseviSka viedokla neatbalstiSanu. Bet vai Iémumi par x un nevis y ieklauSanu ko-
lekcijas, attéloSanu vai interpretaciju neprasa izvértéSanu un Ilémumus par to, kas
ir nozimigs, laika un resursu vérts? Muzejos dominé precizitate un secinajumi, kas
balstiti uz pétniecibu, bet vai tas ir ekvivalents neitralitatei? Vai neitralitate vél aizvien
ir muzeju misijas pamatkoncepts? Vai ta kadreiz bija?’ Muzeju neitralitates koncepta
aizstavji apgalvo, ka 3i teorija veidojas no uzstadijuma, ka muzejiem ir pienakums
prezentét dazadas perspektivas un veicinat atklatu dialogu, nenostajoties kada no
pusém un neveicinot $adu iespé&jamibu ar konkrétu mérktiecigu darbibu.

Jaatzimé, ka muzeju neitralitates koncepts tiek analizéts ari kritiski, uzsverot to,
ka pilniga neitralitate nav iespéjama un muzeji neizbégami atspogulo to veidotaju un
finansétaju nostaju, aizspriedumus un ideologiskas perspektivas — “Si nostaja (neit-
ralitate — aut.) bieZi vien sniedz attaisnojumu, lai vienkarsi izvairitos no sarezgitiem
politikas, rases vai nabadzibas jautajumiem, kurus més nebijam gatavi risinat”®, At-
kapsanas no neitralitates pozicijas ienem3anas sabiedriba bitu izdeviga muzejiem,
vairak veidojot “(ne)neitralos” stastus. Lai ari neitralitates ideja muzejiem joprojam
ir saistosa, klast arvien gratak So poziciju noturét vai pieradit. Laura Reikovica (Laura
Raicovich,), kritiski analiz&jot muzeju neitralitates diskursu, norada, ka, ienesot jau-
nus konceptus un pieskirot nozimes, “muzejus labak ir izgudrot no jauna, lai tie [abak
kalpotu sabiedriskiem mérkiem””.

Neitralitates nozimes vai
apgrutinajums ar nozimi militaros muzejos

Valstu brunoto spéku veido3anas, attistibas tipologiskas kédes", vietas un nozi-
mes definéSana, ari nostiprinaS8ana musdienu sabiedriba ir vado3ais motivs militaro
muzeju komplektéSanas politikas un laikmetigajos véstijumos. Kara muzeju nara-
tivu pamatu veido stasti, kas definé nacijas (tautas) vésturi no tas pirmsakumiem,

6  Hacker B. C; Vinning M. Military Museums and Social History. In: Does War Belong in Muse-
ums? Muchitsch W. (ed.), Bielefeld: Transcript-Verlag, 2013., pp. 42.

7 Jennings, G. The lIdea of Museum Neutrality: Where Did it Come From? 2017.
Pieejams: https://museumcommons.com/2017/06/ _trashed.html [Apltkots 20.04.2024.]

8 Kelley S. Beyond Neutrality, 2016. Pieejams: https://www.aam-us.org/2016/08/23/beyond-ne-
utrality/ [Aplikots 20.04.2024.]
Raicovich, L. Culture strike: Art and museums in an age of protest. Verso, 2021., p. 224.

10 Militara un karu vésture tiek radita hronologiski, objektu tipologiskas virknés (iero¢i, bruno-
jums, militara tehnika, formas térpi, ekipéjums) bez narativa, izvairoties interpretét, uzsverot
$ada véstijuma atbilstibu neitralitates koncepta principiem.
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savukart brunotie spéki parasti rodas vienlaikus ar valsts dibinasanu un izveidi. Izai-
cindjumi masdienu militaro objektu kolekcionésana ir unikalas problémas salidzina-
juma ar muzeju vésturisko kolekcionéSanu un interpretéSanu. No vienas puses mu-
zeji kldst par noteiktas nozimes veido3anas vietam. Sava analitiskaja kritika teorétiki
koncentréjas vértét militaros muzejus caur o objektivu, iespéjams, to atklato nacio-
nalistisko narativu dél," un akcenté o muzeju liecibu vaksanas un analizes “autori-
tativo toni”, kas raksturigs tiesi militariem muzejiem, skaidrojot to ar institucionalo
piederibu. No otras puses, muzeji var ari apstridét hegemonisko nacionalo narativu.
“Diskusija par muzeju ka nacionalas identitates izplatitaju lomu iet roku roka ar per-
spektivas mainas diagnozi,” uzsver Lilana Radoni¢a (Ljiliana Radoni¢).” Abos gadi-
jumos lémumi par to, kuri objekti jakomplekté, ka tos sakartot, ka izvéléties telpu
to eksponésanai, ir saistiti ar estétiskiem, étiskiem un politiskiem jautajumiem, kam
muzeji parasti pieskir konkrétu saturu jeb nozimi.”

Militaro un kara muzeju véstijums vistieSak ir saistits ar patriotisma reprezentésanu
un popularizésanu. Valstis, kas ir bijusas iekarotajas, pastav un tiek attistiti lieli militarie
muzeji, kuri ar savu krajumu pozicioné valsts varenibu. Savukart valstis, kuru sabiedriba
ir ilgstosi atradusies lielvalstu ideologiju iespaida, ir pastiprinata prasiba péc patriotiskas
véstures stastiem, kas lauj atgat vai nostiprinat sabiedribas pasapzinu.*

Lielaka dala militaro muzeju Eiropas valstis atrodas aizsardzibas resoru pak|auti-
ba (kas tos finansé un parvalda) vai ir saistiti ar militaram struktaram.” Instituciona-
lo uzstadijumu noteiktas robezas “ekonomika un politika ietekmé muzeju pieejas,
pieméram, ka dazadas ieinteresétas puses arpus muzeja ..., tiesi vai netiesi nosaka
stastijumus muzejos’”é. Tas, ka atzimé DZejs Vinters (Jay Winter), aicina militaros mu-
zejus veikt “atbilstoSu simbolu un reprezentativu priekSmetu izvéli, kas sakartoti ta,
lai izvairitos no stridiem, 1pasi ieintereséto starpa, piesaistitu sabiedribas uzmanibu
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un pietiekamu apmeklétaju skaitu, lai nodroSinatu muzeja pastavésanu””.

Kara muzejiem vistiesak jasaskaras ar to narativu pamata esoso politisko vés-
turi un atkaribu no dibinataju un finansétaju institucionalajiem uzstadijumiem, kas
izriet no valdo$as ideologijas.”® Pieméram, militara muzeja véstijums tiek izmantots

11 Hartley R. Warping Narrative: Historical Representation at the War Museum [Apltkots
22.04.2024.]

12 Radoni¢ L. Globalization, Universalization, and Forensic Turn: Postcatastrophic Memorial
Museums, In: The Afterlife of the Shoah in Central and Eastern European Cultures Concepts,
Problems, and the Aesthetics of Postcatastrophic Narration. Artwinska A., Tippner A. (ed.).
2022, New Yourk: Routlege, pp. 101.

13 Turpat, pp.102.

14 Winter J. Museums and the Representation of War. In: Does War Belong in Museums?, 2013,
Pp. 21-37.

15 Hartley R. Warping Narrative: Historical Representation at the War Museum [Apltkots
22.04.2024.]

16 Radonic¢ L. Post-communist invocation of Europe: memorial museums’ narratives and the Eu-
ropeanization of memory, National Identities, 2017. DOI:10.1080/14608944.2016.1264377.

17 Winter J. Museums and the Representation of War. In: Does War Belong in Museums?, pp. 23.

18 McCoy M. Relics of Battle: War, Memory, and New Museum Theory in Military Museums
University of Denver, 2016. Pieejams: https://digitalcommons.du.edu/cgi/viewcontent.
cgizarticle=2130&context=etd [Aplukots 22.04.2024]
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ka politikas instruments — tads ir Liela Tévijas kara muzejs Minska, kas, “pasludinot
jaunu politisko un kultdras potenciala isteno$anu, materialus par karu, okupaciju un
brunotajiem spékiem vac un saglaba ar mérki motivét cilvékus cinai pret kopigu ie-
naidnieku””. Keita Hilla (Kate Hill) uzskata, ka militarie muzeji, sava veida kolekcioné-
jot, turpina “karadarbibas veidosanas narativu”, jo definé nacijas ipasibas, vértibas,
par kuram ta cinijas, un piedalas atminas un izpratnes veidoSana par konflikta se-
kam.” Vina cité Vinteru, kur§ norada, ka muzeji noteica pasaules karu, kas inovativi
ietvéra gan “oficialas”, gan gimenes atminas, un publiska narativa veidosanu kopu-
ma.” Tatad tas, ka muzeji ir kolekcionéjusi liecibas un prezentéjusi karu un ta sekas,
ir bijis nozimigi sabiedribas izpratnei par karu, atminu un paSiem muzejiem. Hilla So
procesu apzimé ka “produktivas attiecibas starp muzeju atspogulojumu un karu, kas
ir dala no modernitates procesiem musdienu pasaulé, uzsverot, ka muzejiem ir no-
zime varas un vardarbigu konfliktu legitimizacija, ka ari pieminas izaugsmé un indi-
vidualo zaudé&jumu atzimé3ana””. Kasja Tomasevi¢a (Kasia Tomasiewicz), analiz&jot
britu impérijas Kara muzeja (Imperial War Museum London) diskursa parorientaciju
no militaras véstures uz socialo vésturi, norada, ka spriedze starp abiem konceptiem
slépjas militara muzeja attieksmé pret savu misiju - socialas véstures diskurss veicina
plagakas iesaistes veidoZanu kara atspogulojuma® un aktivu muzeja poziciju pret-
stata militaro muzeju lidz tam ienemtajam objektu muzeja statusam. Taja pasa laika
kara muzeji tikai spélé spéli — “més esam sociala vésture”, atzist Tomasevica, argu-
mentéjot, ka kara attélojums vienmér ir politizéts.

Neitralitates jédziena attistiba militaro muzeju konteksta

Muzeju neitralitates ideja ka populars koncepts ieziméjas 20. gadsimta militaro
muzeju véstijumos. Savu aktualitati pakapeniski zaudéjot, lidz ar aizrausanos ar “Jau-
nas muzeologijas”** pieeju aprobésanu muzeju telpa, kad muzeju izpratne no “temp-
liem” parorientéjas uz “forumiem”” jeb par diskusiju vietam tadiem stridigiem jau-
tajumiem kultdras mantojuma ka, pieméram, nacionalisms, holokausts, genocids,
kolonialisms. Bernadeta Lin¢a (Bernadette Lynch) to raksturo ka muzeju iesaistisanos
viedoklu apmainas veicinasana, kad “cilvéki apspriez, aktivi klausas, stridas, kopigi
veido nozimi un izpratni par kadu jautajumu vai situaciju no vairakiem aspektiem, no

19 Janeke K. Politics of Memory and History in the Museum - The New “Museum of the History
of the Great Patriotic War” in Minsk/Belarus. In: Does War Belong in Museums?, pp. 185-203

20 Hill K. Introduction. Museums and war. In: Museums, Modernity and Conflict Museums and
Collections in and of War since the Nineteenth Century. Hill K. (ed.), Routledge, 2021., p. 271,
pp. 1-12, pp. 1.

21 Turpat, pp.7.

22 Turpat, pp. 8.

23 Tomasiewicz K. We are a social history, not a military history museum Large objects and the
‘peopling’ of galleries in the Imperial War Museum, London. In: Museums, Modernity and Con-
flict Museums and Collections in and of War since the Nineteenth Century. Hill K. (ed.), Rout-
ledge, 2021., pp. 213, pp. 213-234.

24 Vergo P. The New Museology. London: Reaktion Books, 1989., 238 p.

25 Menss van P., Meijere van Men3a L. Jaunas tendences muzeologija Il. No: Muzejs masdienu
sabiedriba 3. Baltijas muzeologijas skolas raksti. Jirgensone A. (sast.), Riga, 2021., 212 Ipp. , 97.

Ipp.
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kuriem dazi var palikt nenolidzsvaroti”*". Dialogam (un izpratnei, kapéc tas nereti ir
ari sarezgits) ir jabat muzeja misijas centra.”

20. gadsimta “lielako (pasaules - aut.) karu laika muzeju narativu fokusa ne-
bija cilvéks, individs, bet saistiba ar savu valsti, kalpoSanu tai, kad valsts bija ie-
saistita karadarbiba”*®. Keita Hilla norada, ka kara propagandas centienos tika
iesaistits plass muzeju loks karojosajas valstis. Savukart péc Otra pasaules kara
Eiropa muzeju attiecibas ar kara ideologijas propagandu saruka. Impulss raudzi-
ties pagatné, mekléjot atsauces uz to, kas veido nakotni, vai aizbégt no tagadnes,
nebija universals, bet tomér nozimigs muzeju reakcijas uz karu. Militarie muze-
ji ienéma jaunu poziciju, attistot neitralu nostaju dazados veidos - “informéjot,
skaidrojot, izvairoties pieminét kontroversialas témas, izklaidéjot vai izglitojot
par kara ietekmi uz cilvékiem”*. Pétot muzeju poziciju konfliktu atspogulojuma,
Vera L. Zoldberga (Vera L. Zoldberg) secina, ka, neienemot poziciju, tas (muzeju
ekspozicijas - aut.) pretendéja iepazistinat ar konflikta “abam pusém”. Sis mo-
delis parasti ietvéra problémas izklastu ka stridigu, péc tam “vietas pieskirsanu
diviem vai vairakiem viedokliem un atturéSanos no interpretacijas un komenta-
riem”*. Sis koncepts tiek raksturots ari ki muzeju atbrivo$anas no atbildibas
par konfliktu risinasanu, vienkarsi izstadot (biezi grafiski) pagatnes un tagadnes
“nepareizibas”.” Tas nostiprinajas ka pienémums, kas ir dzili iesaknojies muzeju
kultara, ka vienkarsi izvéloties kolekcionésanai un izstadiSanai noteiktas lietas,
nevis citas, jau tiek paradits viedoklis. Gréthene DZeningsa (Gretchen Jennings)
pauz viedokli, ka vél pirms misdienas muzeju telpa aktualizéjas jautajumi, par so-
ciala taisniguma, vienlidzibas, klimata parmainu problematiku, ilgtspéjas vai lidz-
dalibas aktivitasu ieklausanu muzeju véstijumos, “pienémums par muzeju neitra-
litati, iespéjams, muzejiem bija pagodinajums””’. Muzeju neitralitates koncepts,
lai ari tradicionali pienemts ka fundamentals, ne vienmér bija un ir formuléts ari
militaro muzeju labakas prakses pieméros, jo biezi muzeju neitralitati izmanto ka
vairogu situacijas, kad tiek spriests par at3kirigi traktétu priekSmetu uznemsa-
nu vai neieklauSanu krajuma. Laikmetigums pieprasa parmainas militaro muzeju
attistibas stratégijas. Daudzi no “Siem vecmodigajiem militarajiem muzejiem bija
tiri objektu muzeji, kuros kars bieZi tika parvérsts par “Materialschlacht” - bez
cilvéka mijiedarbibas vai darbibas”®. Respektivi - objektu tipologiskas virknes

26 Lynch B. Disturbing the Peace: Museums, Democracy and Conflict Avoidance. In: Walters D.,
Leven D.and Davis P. (eds), Heritage and Peacebuilding, Boydell Press, UK., 2017, pp. 109-126.
Pieejams: https://www.academia.edu/35720976/Disturbing_the Peace_Museums_Democra-
cy_and_Conflict [Aplakots 24.05.2024.]

27 Turpat, pp.108.

28 Tomasiewicz, K. We are a social history, not a military history museum Large objects and the
‘peopling’ of galleries in the Imperial War Museum, p. 213.

29 Hill, K. Introduction. Museums and war. In: Museums, Modernity and ConflictMuseums and
Collections in and of War since the Nineteenth Century., pp. 6.

30 Zoldberg L. V. Museums as Contested Sites of Remembrance: The Enola Gay Affair, 1995.

31 Lynch B. Disturbing the Peace: Museums, Democracy and Conflict Avoidance [Aplikots
24.05.2024.]

32 Turpat.

33 Gryse P. Introduction. In: Does War Belong in Museums? pp. 16.
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(ierodi, brunojums, militara tehnika, formas térpi, ekipéjums) bez narativa, izvai-
roties interpretét, uzsverot $ada véstijuma atbilstibu neitralitates konceptam.
Daléji tas saistits ar kara muzeju prezentacijas raksturu, to lomu ka intensivu
nacijas atminas veido3anas narativu vietu® un véstijuma neitralitates manifes-
tésanu, ari izvairisanos reflektét par daudznozimigiem tematiem un kolekcijam.
20. gadsimta beigas muzeju neitralitates koncepts tika kritiski parvértéts, ap-
Saubot tradicionalo paradigmu un ilggadéjas tradicijas. Sis process aizsakas ar
atseviSku muzeju veidoto izstazu izaicinajumu popularajiem neitralajiem véstiju-
miem uzdot neértus jautadjumus un polemizét. Sis izstades uzreiz tika kritizétas
par specifisku skatijumu, t. i., vélamas neitralitates kvalitates trakumu.” Viens no
plasak apspriestajiem un kontroversiali vértétajiem piemériem muzeju pasaulé,
kas spilgti raksturo muzeju jauno diskursu 20. gadsimta 90. gados, ir debates par
Otra pasaules kara noslégumam veltito izstadi “Krustceles: Otra pasaules kara
beigas, atombumba un auksta kara izcelsme” (The Crossroads: The End of World
War 11, the Atomic Bomb, and the Origins of the Cold War) (1994) Nacionalaja gaisa
un kosmosa muzeja (National Air and Space Museum) ASV.>® Galvenais objekts,
kas izraisija komentaru, parmetumu un diskusiju lavinu Smitsona institatam (mu-
zejs ir ta sastavdala - aut.), bija bumbvedéjs Enol Gay (bumbvedéjs B-29, ko ASV
izmantoja 1945. gada 6. augusta, lai nomestu atombumbu uz Hirosimu Japana).”’

21. gadsimts militaro un kara muzeju telpa ienesis paradigmas mainu, aktualizé-
jot jautajumus, kas un kads ir militara muzeja véstijums — pieminét, glorificét karu vai
kalpot ka simboliskam atgadinajumam, lai pasargatu cilvéci’®; militarais muzejs ka
valsts ideologijas instruments; neitralitate vai tomér objektivitate; muzejs - neitrala
zinasanu parneses telpa vai kultdras modelis. Minéto izaicinajumu evoldcija nav par-
eja uz kara muzeju véstijumu polarizaciju, bet gan pagatnes un pasreizéjo ideologis-
ko ietvaru atziSana, kas nereti bija netaisnigi un izslédzosi.

Militaro muzeju kolekcionésanas specifika ir ta, ka, neskatoties uz objektu poten-
cialu veidot lidzsvarotaku stastu, pieméram par abam militara konflikta iesaistitajam
pusém, muzeja priekSmeti biezak tiek interpretéti no iekarotaja vai uzvarétaja spéka
pozicijam.* Atskiriba no socialas véstures muzejiem militarajiem muzejiem kara vai
militara konflikta apstaklos ir neiespéjamiievérot neitralu véstijuma praksi, it ipasi ad
hoc gadijumos. Ka piemérs jamin pasreizéja situacija Ukraina.*

34 Anderson B. Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism.
London, 2006, Verso, 240 p..

35 Jennings G.. The Idea of Museum Neutrality: Where Did it Come From?, 2017 [Aplukots
24.05.2024.]

36 Zolberg, L.V. Museums as contested sites of remembrance: The Enola Gay affair. The Sociolo-
gical Review, 43(S1), 1995., pp. 69-82.

37 https://www.britannica.com/topic/Enola-Gay [Aplakots 24.05.2024.]

38 Winter J. Museums and the Representation of War. In: Does War Belong in Museums? Pp. 22.,
pp- 21-37.

39 Scott J. Objects and the Representation of War in Military Museums. Museum and Society 13
(4), 2015., (pp. 489-502). pp. 490. Pieejams: https://doi.org/10.29311/mas.v13i4.349.

40 Zabalueva O. Museology is not neutral: Thinking museums politically, p.136. Pieejams: https://
www.researchgate.net/publication/372980632_Museology is_not_neutral_Thinking_muse-
ums_politically, 2022. [Aplikots 22.04.2024.]
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Neitralitates koncepta idealistiskie raksturlielumi

Neitralitates konceptu militaras véstures muzejos idealistiska nozimé raksturo
tadi aspekti ka:

Pirmkart, objektivitate — militarie muzeji izvirza kolekcionéSanas témas, veic at-
lasi un prezenté véstures faktus un véstijumu, nekroplojot vai neizlaizot informaciju.
Ta netiek dota priekSroka konkrétai perspektivai, bet sniegta aptvero3a izpratne par
militariem notikumiem, céloniem, darbibam un sekam. Pieméram, Bundesvéra mili-
taras véstures muzejs (Bundeswehr Military History Museum), saglabajot savu milita-
ras institdcijas funkciju, sava ekspozicija vienlaikus kritiski atspogulo vardarbibu un
militara spéka ietekmes sekas. Izmantojot So pieeju, muzejs praktizé apzinatu pre-
zentaciju, parstavot perspektivu pluralismu, kas ietver gan upurus, gan vainigos.*

Otrkart, ieklaujamiba, kas ietver dazadas perspektivas, viedoklus un pieredzi,
ta nodrosinot ieklaujosaku un niansétaku militaras véstures un masdienu sarezgito
konfliktu atspogulojumu. Tas attiecinams ka uz dazadam militarajam nozarém, ta ari
tautam, kultaram, konflikta skartajiem individiem (pieméram, karaviriem, civiliedzi-
votajiem, miera uzturétajiem).

Treskart, étiskie apsvérumi — muzejiem atklajot pretrunigi vértétas vai sensitivas
témas saistiba ar karadarbibu - pieméram, civiliedzivotaju upuri, cilvéktiesibu parka-
pumi, militaro darbibu sekas. Neitralitate prasa, lai muzeji Sim témam pieiet ar tole-
ranci un apnemsanos stastit patiesibu.

Ceturtkart, izvairiS8anas no interesu aizstavibas - neitralitate militarajos muze-
jos nozimé atturésanos no kadas puses aizstavibas militara, politiska vai ideologiska
aspekta. Sis aspekts neitralitates koncepta definé muzejus ka informacijas parneses
telpas.

Piektkart, caurskatamiba, ko uztver ka parredzamibu informacijas pasnieg3a-
na, tostarp par eksponatu, programmu un kolekciju finansé3anas avotiem, krajuma
komplektésana, komunikacija. Caurskatams muzejs integré sava krajuma vésturi vis-
paréja narativa.” “Radikala parredzamiba” ir viens no “jaunas muzeju étikas” starak-
meniem, ka to norada Zanete Marsina (Janet Marstine). Tapéc ir svarigi, lai muzeji at-
klati “atsegtu tiem risinamas problémas, ka ari to, uz kadiem jautajumiem muzejiem

jarod atbildes [Emumu pienem3anas gaita un cik plasa ietekme ir Siem [émumiem”.*

Sestkart, izglitojosais aspekts — neitralitate uzsver militaro muzeju izglitojoSo
misiju, lai informétu apmeklétajus par militaro vésturi, stratégiju, tehnologijam un
brunota konflikta ietekmi uz sabiedribu un individiem. Sniedzot lidzsvarotas un uz
pieradijumiem balstitas interpretacijas, muzeji dod iespéju apmeklétajiem veidot
savu viedokli un perspektivas.

41 https://www.dresden.de/en/advertisment/museum_of military_history.php [Aplakots
17.05.2024.]

42 Byrne, S., Clarke, A., Harrison, R. & Torrence, R. eds. Unpacking the collection. Networks of
material and Social Agensy in the Museum, 2011., p.325.

43 Marstine J. New Museum Theory and Practice. Oxford: Blackwell Publishing, 2008., pp. 205,
206.
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Neitralitates laikmetigas izpratnes navigacija

Raksta autore ka noteicoSo izvirza tadu neitralitates izpratnes raksturlielumu
ka muzeju objektivitate: jautajums patiesiba nav “vai muzejiem jabat objektiviem”,
bet “vai muzeji var bat objektivi”**. Neitralitates koncepts, atspogulojot debates par
atminu, prezentaciju un veésturisko interpretaciju musdienu militaro muzeju kolek-
cionésana, ka nozimigako izvirza tadu praksi raksturojoSu aspektu ka perspektivu
lidzsvaro$ana. Militaro muzeju krajumu komplektésanas politiku mérkis ir sniegt
visaptveroSu un lidzsvarotu skatijumu uz konfliktiem. Tomér neitralitates sasnieg-
ana, vienlaikus parstavot dazadu uzskatu perspektivas, var bat sarezgita, jo ipasi,
ja tiek traktéti stridigi vértéti vésturiski notikumi. Militarie muzeji un to krajums, kas
praktiski vienmér sastav no militaram kolekcijam, arhiviem un ziedojumiem (ierodi,
ekipéjums, militars aprikojums, sensitivi priekSmeti, formas térpi, trofejas, atskiribas
zimes), netika uzskatiti par objektiem, kurus izvérté kritiski. Janem véra ari militaro
muzeju specifika ar to darba iesaistitajiem formé&jumiem (valsts aizsardzibas resori,
dazadi brunoto spéku veidi, militaras vienibas, veteranu apvienibas) un to [émumu
vai izvirzito prioritasu istenoSana ar muzeju véstijumu palidzibu. Militarie muzeji,
kolekcionéjot Sadas véstures liecibas, sava veida novérté vinu ieguldijumu, veido
jaunas identitates, atzistot dalibu kaujas operacijas, kas tiek turpinata muzeju ko-
lekcijas. Tiek noradits uz to, ka nav iespéjams at3kirt Si procesa socialos un materi-
alos aspektus, jo muzeji vienlaikus ir sociali un materiali. Peters van Menss (Peter van
Mensh), piedavajot jaunu instrumentu kolekciju analizei, teoretizé par muzeja “ko-
lekciju izpako3anu” (unpacking collection)®, kas ietver materiala un sociala pamata
sajaukSanas atziSanu, lai izprastu muzeju kolekciju veidoSanos pagatné un to, ka tas
turpina attistities. Van MenSs uzskata, ka labaka $o jautajumu izpratne laus kolekci-
jas plasak novértét un labak izmantot ka materialas un socialas kopas musdienas. Tas
ir nozimigi ari mdsdienu muzeju praksei un tadam aspektam ka sabiedribas iesaiste
(pieméram, atvértas zinatnes (open science) popularizésana, amatierpétnieku un
kolekcionaru akceptésana muzejos). Pédéjos gados ir ievérojami pieaudzis muzeju
skaits, kuri cengas iesaistit kopienas savos pétijumos.*® Sada sadarbiba rada jaunus
socialos tiklus, iedveS muzeja objektiem jaunu dzivibas spéku un izaicina muzejus
novértét to aktualitati masdienas.”

44 Kelly P. A new age of activism? 2022. Pieejams: https://www.museumsassociation.org/muse-
ums-journal/analysis/2022/01/a-new-age-of-activism/ [Aplukots 19.05.2024.]

45 Byrne, S., Clarke, A., Harrison, R. & Torrence, R. eds. Unpacking the collection. Networks of
material and Social Agensy in the Museum, 2011., pp. 3-26, p. 325.

46 Clifford’s. Notion of museums as ‘contact zones’, 1997., citéts no: Menss van P., Meijere-van
Mensa L. Jaunas tendences muzeologija Il. No: Muzejs misdienu sabiedriba 3. Baltijas muzeo-
logijas skolas raksti. Jirgensone A. (sast.), Riga: Baltijas muzeologijas veicinasanas biedriba,
2021, 212 Ipp.

47 Radoni¢. L. Globalization, Universalization, and Forensic Turn, pp. 101.
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Ross Vilsons (Ross J. Wilson), pétot atminas veidosanas politiku un masdie-
nu militaro konfliktu prezentaciju muzejos, analizg, ka traumatiskas véstures un
20. gadsimta attélojums muzejos un mantojuma objektos veido politisko, socialo
un kultdras identitati.*® Saja joma muzeji ir galvenie véstures zinaganu veidotaji,
uzskata Radonica. Publiskie muzeji demonstré, kura pagatnes versija ir kanoni-
zéta identitates noldkos. Sarunas par identitati muzeji ir bijusi gan pozicijas, gan
opozicijas spéks. Muzejus médz uzskatit par instittcijam, kas ir “relikvijas”, kuras
atspogulo pagatnes kultdras praksi, bet izmainas muzeju praksé neparprotami
ietekmé musdienu identitates attistibu un uzturésanu.* Noraidot neitralitates
koncepta ilgtspéju muzejos, netiek izslégtas metodes, ar kuram var atbildigi
pamatot informaciju. Gréthene DZeningsa argumenté, ka termins, ko muzejos
lieto biezak neka neitralitate, ir lidzsvars. Lidzsvars vairak atbilst ieprieks izvir-
zitas dilemmas butibai. “Nevar apiet to, ka muzeji pievérs uzmanibu noteiktai
lidzsvara ievéroSanas perspektivai ka sava veida sankcijai véstijuma vai tas tiek
interpretéts ka uzsvars, oficials lidzsvara apstiprinajuma zimogs”, uzskata Ber-
nadeta Lin¢a.”® Muzejiem parmet alternativu véstures perspektivu ieklausanu
ka (ne)neitralu, bet var izvirzit pretargumentu, ka tadu perspektivu ieklausana
muzeju praksés, kas kadreiz bija marginalizétas, ari ir dala no $i lidzsvaro3anas
procesa. Atskirigas perspektivas prezentéSana arpus dominéjosas kultdras, ko
muzeji tradicionali parstav, ir jauna veida lidzsvars, kas ir ieklaujoSaks. Pat mu-
zeji, kas piemin véstures vardarbigakos vai traumatiskakus aspektus (pieméram,
memorialie muzeji), ir “grékojusi”, projicéjot uzvaras sajltu, upuru narativu vai
vienotibas uzspie3anu stastam, kura patiesiba pat var bat pavisam citada. Skiet,
“mums ir vajadzigi muzeji, lai projektétu “ierobeZo3anu”, un tas nepavisam nav
neitralitates akts”*".Lidz ar to muzeji noteikti nav neitralas zinasanu parneses tel-
pas, attélojot tikai to, “kas patiesiba notika”. Muzeji drizak ir kultdras modelu un
ieklausanas un izslég3anas mehanismi - izpausmes, kas regulé attiecibas starp
socialajam, etniskajam un religiskajam; iek$éjam un aréjam grupam, un tapéc mu-
zeji ir diskusiju telpas.”” “Neitralitate ir plivurs varas izmantosanai: tas ir status
quo, kas prasa pretestibu,” uzskata Laura Raikovica. Lai muzeji klatu par vienli-
dzigakam telpam, ir jakonfronté vésture un struktdras, kas ir to pamata, sakot ar
atzisanu, ka muzeji nekad nav bijusi neitrali. St nepiecie$ama evolicija nav pareja

48 Museums and the Act of Witnessing, 2021., pp. 1.-185.

49 Radonic L. Our’ vs. ‘Inherited’ Museums. PiS and Fidesz as Mnemonic Warriors From the jour-
nal 20. pp. Comparative Southeast European Studies. 2020. Pieejams: https://doi. org/10.1515/
s0eu-2020-0003 [Aplakots 19.05.2024.]

50 Lynch B. Disturbing the Peace: Museums, Democracy and Conflict Avoidance. In: Walters
D., Leven D., Davis, P. (eds). Heritage and Peacebuilding, 2017, Boydell Press, UK. Pieejams:
https://[www.academia.edu/35720976/Disturbing_the_Peace_Museums_Democracy _and_
Conflict [Aplikots 24.05.2024.]

51 Jennings G. Thoughts on Museum Neutrality: A Question of Balance 2018. Pieejams: https://mu-
seumcommons.com/2018/01/thoughts-museum-neutrality-part.html [Aplakots 24.05.2024.]

52 Radoni¢ L. Globalization, Universalization, and Forensic Turn: Postcatastrophic Memorial
Museums. In: The Afterlife of the Shoah in Central and Eastern European Cultures Concepts,
Problems, and the Aesthetics of Postcatastrophic Narration. Artwinska A., Tippner A. (eds.) .
2022, New Yourk, Routlege, pp. 101.
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uz ideologiju, bet gan pagatnes un pasreizéjas ideologiskas sistémas atzisana,
kas ir netaisniga un izslédzo3a.”

Neitralitates jédziens militarajos muzejos tiek attiecinats uz muzeja apnemsanos
sniegt lidzsvarotu un objektivu militaras véstures un saistito tému interpretaciju, bez
aizspriedumiem vai neaizstavot kadu konkrétu politisko viedokli, ideologiju vai mili-
taro programmu. Kara muzeji tradicionali demonstréjusi militaro vésturi, neienemot
politisku nostaju. Tomér neitralitate militarajos muzejos tiek parvértéta, it ipasi kon-
teksta ar to, ka Sie muzeji pasniedz ar karu saistitus stastus un artefaktus. Vinters,
analizédams militaro muzeju véstijuma neitralitates nozimigumu, izvirza provocéjo-
Su jautajumu: kam pieder kara atmina? — uzsverot institucionalo un étisko atbildibu,
vadot un planojot muzeju prakses, lai izvairitos “slavinat” karu, karadarbibu un nezé-
libu. Militarie muzeji, ka uzskata Vinters, saskaras ar stingru izvéli: vai nu to mérkis ir
iztaujasana (ko un kapéc ieklaut krajuma) un lémumi (ka prezentacija attélos karu),
vai arl muzeji turpina padzilinat melus un ilazijas par to. Nopietnakais “slazds” Saja
kultdras joma ir tas, ko varétu saukt par pseidorealismu, kas cieSi sasaucas ar atbil-
dibu, to muzeja profesionalu (kas raksta par karu vai veido kolekcijas un izstades)
apgalvojumi, ka vini var piedavat apmeklétajiem “kaut ko lidzigu kaujas pieredzei”.
Sadi apgalvojumi ir nepatiesi un dazreiz pat bistami.**

Atseviski militaro muzeju analitiki, balstoties uz dazadu Eiropas kara muzeju sa-
lidzinoSo analizi, izvirza teoriju par muzejiem ka agoniskam telpam, apgalvojot, ka
kara muzeji ir ipasi pieméroti, lai klatu par politisko stridu vietam, kas spéj reflektét
par agonisku atminu un pretéjo pusu stastiem. Tas galvenokart saistits ar militaro
muzeju véstijumu raksturu, jo karu un konfliktus var prezentét veida, kas uzsver pat-
riotisko vienpratibu, bet var ariizcelt domstarpibas, stridus, vairakas perspektivas un
alternativas pieredzes. Tas iesp&jams galvenokart militaro muzeju dazado lomu dé| -
vietéja, valsts un starptautiska liment, kas katra sevi ietver kontroversialus elemen-
tus, tapéc kara muzeju pamatos jau ielikta spéja objektivi [idzsvarot dazadas pozici-
jas. Tomér militaro muzeju prezentacijas pasas par sevi nespéj izvirzit jaunu, skaidri
iezimétu un veiksmigi komunicétu postnacionalu, nekosmopolitisku kolektivu identi-
tati, tas ir, jaunu agonissku “més” ar politisko status quo un ta pieminas pamatiem.”

53 Raicovich L. Museums Are Never Neutral. 2020. Pieejams: https://www.frieze.com/article/mu-
seums-are-never-neutral [Aplikots 19.05.2024.]

54 Winter, Jay. Winter, Jay. Museums and the Representation of War. In: Does War Belong in
Museums?, pp. 22.

55 Cento Bull A., Lauge Hansen H., Kansteiner W., Parish N.. War museums as Agonistic Spa-
ces: Possibilities, Opportunities and Constraints. In: International Journal of Heritage Studies
2018., 25(2), pp- 1.-15. Pieejams: http://www.tandfonline.com/loi/rjhs20 [Aplikots 19.05.2024.]
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The concept of neutrality — especially within the realm of military museums—

embodies a compelling paradox. These institutions are often expected to affirm
historical or ideological positions, yet are simultaneously tasked with preserving
objectivity and cultivating balanced narratives. Neutrality, in this context, becomes
not a static principle, but a nuanced curatorial strategy — a negotiation that unfolds
between history, politics, and the shifting tides of collective memory.

This article examines the evolving function of neutrality in contemporary mili-
tary museums, focusing on how this concept is embedded in practices of collecting,
curating, and narrating military conflict. Far from a mere absence of bias, neutrality
emerges as an active stance - an interpretive and ethical framework through which
museums must engage with cultural, historical, and political complexities. In doing
so, museums aim to fulfil their role as stewards of heritage, while also honouring the
diversity of interpretations and the plurality of public voices.

At its core, museum neutrality demands a refusal to reduce history to dichoto-
mies. It privileges reasoned argument over emotional reaction, evidence over as-
sumption. Yet, the portrayal of contentious, sensitive, or traumatic material — par-
ticularly content tied to ongoing conflicts—places curators in an uneasy position,
where the desire for impartiality meets the moral imperative to bear witness. In such
cases, neutrality becomes not a retreat from meaning, but a deeper commitment to
ethical storytelling.

In today’s media-saturated world, where opinion often eclipses fact, and truth
becomes increasingly negotiable, the very idea of neutrality is under pressure. Yet
this erosion of certainty does not render objectivity obsolete. Rather, it challenges
museums to reimagine neutrality — not as indifference, but as a conscientious practi-
ce of balance, reflection, and accountability. In this light, neutrality transforms from
a passive absence of stance into a dynamic curatorial ethos — one that continually
recalibrates its place between representation and responsibility.
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